Bonusová otázka č. 1
Kniha mravných ponaučení kráľoviča Imricha a Úvod I. knihy zákonov Štefana I. 

5. Zachovávanie práva a trpezlivosti. Byť trpezlivý a dbať na právo je piatou ozdobou kráľovskej koruny. O to sa, môj synu, usiluj: ak chceš mať kráľovskú česť, miluj právo, a ak si chceš získať svoju dušu, buď trpezlivý.

Najdrahší synu! Kedykoľvek budeš súdiť spor spravodlivého človeka, alebo budeš musieť vyniesť hrdelný rozsudok, nebuď pri tom netrpezlivý, ani sa o jeho vine neuisťuj prísahou – to je nevyhnutne nepevné a krehké, pretože hlúpe rozhodnutia budú zrušené: buď sa rozhodni ty sám, aby nebola tvoja kráľovská dôstojnosť poškvrnená výkonom podradných záležitostí, alebo radšej takúto záležitosť odovzdaj sudcom, ktorým prislúcha, aby to rozsúdili podľa svojho práva.

6. Prijímanie hostí a ich vydržiavanie. V hosťoch a prichádzajúcich mužoch je toľko užitočného, že ich možno právom klásť na šieste miesto kráľovskej dôstojnosti. Rímska ríša tiež vzrástla a rímski králi boli povýšení a slávni preto, lebo sa tam z rozličných krajín zišlo mnoho urodzených mužov a mudrcov. Rím by však až dodnes bol v závislom postavení, keby ho neboli oslobodili potomkovia Aenea. Pretože hostia prichádzajú z rozličných krajín a končín, prinášajú so sebou aj rozličné jazyky a zvyklosti, rozličné náuky a zbrane, a to všetko ozdobuje a povyšuje kráľovský trón a súčasne zastrašuje spupnosť cudzincov. Veď kráľovstvo jediného jazyka a jediného mravu je slabé a krehké. - - - 

7. Uznávanie dôležitosti (kráľovskej) Rady. Na kráľovských dvoroch zaujíma siedme miesto Rada. Lebo na základe rady sa ustanovujú králi, určujú sa hranice kráľovstva, bráni sa vlasť, zmierujú sa rozbroje, dosahuje sa víťazstvo, zapudzujú sa nepriatelia, privolávajú sa priatelia, budujú sa mestá,....

I. kniha Štefana I.  

Úvod ku kráľovským zákonom. Počas panovania diela Kráľovského Veličenstva, vytvorené s pomocou kresťanskej viery, zvykli byť veľkolepejšie a pevnejšie ako diela iných hodnostárov. Keďže každý národ žije podľa vlastných zákonov, preto aj my, ktorí riadime krajinu z Božej vôle, nasledujúc príklad aj nových cisárov, sme sa rozhodli zákonmi usmerniť, ako má náš národ žiť čestný a pokojný život. Tak ako bol obohatený Božími zákonmi, takisto nech je obdarený zákonmi, a tak sa v dôsledku oných dostáva odmena dobrým, tak nech sú týmito potrestaní zlí. To, čo sme uzákonili, sme zaznamenali v nasledujúcich riadkoch.

Otázky: 

1. Charakterizujte postavenie panovníka v ranofeudálnom uhorskom štáte na príklade Ponaučení kráľovičovi Imrichovi.

2. Charakterizujte postavenie zákona v ranom stredoveku za vlády prvých Arpádovcov. Akú úlohu mal panovník v tomto čase v zákonodarnom procese?

Bonusová otázka č. 2

Zlatá bula Ondreja II. a jej renovácie
čl. 1. Nariaďujeme, že každoročne na sviatok svätého kráľa
, pokiaľ sa nejaká ťažká udalosť neprihodí, alebo by nám zabraňovala choroba, (sme) povinní osláviť (usporiadať snem) v Stoličnom Belehrade
. A keby sme nemohli byť prítomní, bezpochyby príde namiesto nás palatín a z našej moci vypočuje spory. Všetci servienti, ktorí chcú, nech sa sem slobodne zídu. 

čl. 2. Chceme tiež, že ani my, ani naši nasledovníci nikdy neuväznia servienta, alebo ho nezničia pre priazeň niektorého veľmoža, kým by neboli vyzvaní a súdom usvedčení. 

čl. 3. Tiež nebudeme vyberať poplatky a slobodné denáre na majetkoch servientov.
čl. 6. Hradskí špáni nech nikoho nesúdia, iba ľud svojho hradu..... 

čl. 7. Ak kráľ chce viesť výpravu mimo krajiny, servienti nie sú povinní ísť s ním, iba ak na jeho náklady.
čl. 8. Palatín rozsudzuje všetkých obyvateľov našej krajiny bez rozdielu postavenia, ale spory servientov, za ktoré by mohli byť popravení alebo stratiť majetok, nemôže rozhodnúť bez vedomia kráľa

čl. 31. Ustanovujeme tiež, že ak by sme my alebo naši nástupcovia niekedy chceli tieto ustanovenia porušiť, tak biskupi, ako aj iní služobníci a šľachtici nášho kráľovstva, všetci jednotlivo, teraz i v budúcnosti, budú môcť nám a našim zástupcom protirečiť a odporovať bez toho, aby sa to považovalo za znak nevery.

Renovácia Zlatej buly z r. 1231

Čl. 35. ..... Ak by sme my alebo naši synovia a nasledovníci nami udelené privilégium chceli zničiť, ostrihomský arcibiskup po legitímnom upozornení má právomoc nás exkomunikovať.
Renovácia Zlatej buly z r. 1267
čl. 1. Od šľachtických poddaných sa nebudú vyberať riadne alebo mimoriadne kráľovské dane alebo iné poplatky, ani dávky v prírodninách, ani náhrada za ne, tým (poddaní) nebudú obťažovaní nami ani nikým iným (iba príslušným zemepánom).

čl. 2. Tiež chceme, aby všetky majetky hradných služobníkov a dvorníkov, ktoré sme zaujali my alebo kráľovná, boli vrátené hradom a dvorníkom, ich dediny sa budú tešiť výsadám slobodných hostí. 

čl. 3. Tiež ustanovujeme, že žiaden šľachtic kvôli zlomyseľnému obvineniu nebude nami bez riadneho súdu zajatý, uväznený alebo potrestaný na majetku alebo na tele, ale predvolaný pred súd barónov a bez hnevu, nenávisti alebo priazne riadne súdený. 

čl. 4. Tiež dovoľujeme, aby šľachtici mali možnosť slobodne predkladať žiadosti a sťažnosti komukoľvek z nás a neboli im za to ničené ich majetky. 

čl. 8. Tiež ustanovujeme, že každoročne na sviatok svätého kráľa
 jeden z nás príde do Stoličného Belehradu a z každého komitátu dvaja alebo traja šľachtici, aby sa v ich prítomnosti rozsúdili všetky sťažnosti, neprávosti a spory a dostali zadosťučinenie.

Čl. 10. Ak by však niekto z našich nástupcov tieto ustanovenia a slobody dané svätým kráľom Štefanom porušil, nech ho ostrihomský arcibiskup cirkevným súdom donúti ich nerušene zachovávať, podobne aj nás.
Otázky: 

1. Charakterizujte budovanie uhorského ústavného systému a vysvetlite práva a povinnosti uhorských stavov a kráľa a právo na odpor na príklade Zlatej buly (1222) a jej renovácií.

2. Vysvetlite význam práva na odpor. Je toto právo dnes súčasťou moderných ústav alebo ide len o stredoveký právny inštitút? 
Bonusová otázka č. 3

Privilégium mesta Trnavy

Keď teda i miesto v Bratislavskej župe, ktoré sa nazýva Zumbothel (Trnava), zdá sa najvhodnejším na usadenie hostí, dávame hosťom bývajúcim v tomto mieste a tým, ktorí by sa tam chceli neskôr nasťahovať, takú výsadu, 

že budú patriť kráľovskej Korune a nesmú byť podriadení právomoci nikoho, ani nijakým (iným) predpisom. 

Nesmú byť nútení nastúpiť do takého vojska, kde kráľ nebude osobne prítomný. Budú povinní postaviť z každých sto usadlostí
 jedného vojaka, všetkými vojenskými náležitosťami veľmi čestne vystrojeného. 

Nesmú sa donútiť nijakým súdom k súbojom ani medzi sebou, ani s inými, ale každá sporná vec sa musí vyriešiť prísahou dvanástich mužov. ....

Povinní sú dostaviť sa len pred kráľovský súd, alebo pred toho, koho si oni zvolia za richtára obce. Richtára, ktorého si zvolia spoločne, alebo ich väčšia a zámožnejšia časť, musí potvrdiť kráľ. Keby sa zistilo, že tento je nespôsobilý, odstráni sa z richtárskeho úradu kráľovskou mocou. Richtár má právo súdiť vo všetkých civilných a hrdelných sporoch, vzniknutých medzi nimi, alebo medzi nimi a cudzincami. ...

Všetci, ktorí do tejto obce prídu bývať, podriadení sú iba richtárovi. V

o veciach platenia mýt majú také práva ako mešťania Stoličného Belehradu. ...

Richtár s dvanástimi prísažnými bude mať právo vymerať trest sťatia alebo iný trest za zločiny spáchané na okolí, ak by to bol však zeman, súdiť ho bude kráľovský súd. 

Prajeme si, čo sa týka ustanovenia farára, aby im bolo zachované všeobecné právo, totiž právo slobodne voliť farára, ktorého musia predstaviť ostrihomskému arcibiskupovi na potvrdenie, či je schopný, ...

Slobodní ľudia, odkiaľkoľvek by chceli prísť bývať medzi nich, majú právo prisťahovať sa aj s majetkom bez prekážky. 

Ani župan, ani hocijaký iný hodnostár sa nesmie usadiť v ich obci bez ich súhlasu a ak sa niekto usadí tak, že by neprotestovali proti nemu, musí si zadovážiť všetky svoje potreby spravodlivou kúpou.

 Keby však kráľ tam prišiel, uhradia mu podľa možností jeho nevyhnutné výdavky. 

Nikto z nich nesmie v ich chotári predať alebo dať hocikomu dedičstvo alebo nehnuteľné majetky, iba tomu, kto nám bude vykonávať podobné služby ako mešťania tejto obce. 

Ak ktokoľvek z nich zomrie bez dediča, má právo zanechať hnuteľný majetok komukoľvek.

Otázky: 
1. Charakterizujte privilégium ako prameň mestského práva a čo je právna filiácia? 
2. Aké práva získali Trnavčania v zakladajúcom privilégiu v hospodárskej a hlavne právnej oblasti. 
Bonusová otázka č. 4

Tripartitum a jeho všeobecnoprávny obsah

Úvod, 2. článok Právo a jeho rozdelenie

(Význam pojmu) právo, nakoľko je nám známe, toľko znamená, tak ako je dobré a správne, že sa odvodzuje od spravodlivosti. A pre náš úmysel prijmeme, že právo sú obyčaje tak písané, ako aj nepísané.

§ 1 Preto je právo (ius) všeobecným pojmom a zákon je špecifickým druhom práva. Všetko právo však, tak zákony, ako aj obyčaje sú právom písaným a nepísaným, ako je známe. Už Tuliom bolo definované, že je to umenie dobra a spravodlivosti, ale pripomíname, že podľa nás, kňazov, sú to aj božské (sacras) zákony a iné práva k nim prislúchajúce.

§ 2 Inak však sa právom poníma aj zbierka (všetkých) zákonných nariadení (praeceptum), ktoré sa prijímajú pre dobro a spravodlivosť, aby sa určila užitočná, rovná a pravdivá spravodlivosť.

§ 3 Právo je teda dvojaké. Jedno je totiž právom verejným, druhé však súkromným. Verejným je to, ktoré sa týka najmä vlády a správy krajín a verejného blaha a obsahuje v sebe (ustanovenia) o veciach náboženských, kňazov a úradov. Kto urazí kňazov alebo posvätné veci alebo úrady, t. j. správcov národa (populi), všetkými môže byť obžalovaný pre verejný zločin. Súkromné však je osobitné právo, ktoré sa týka blaha jednotlivcov. A toto je trojaké: totiž právo prirodzené (ius naturale), právo národov (ius gentium – medzinárodné) a právo civilné (ius civile).

§ 4 Právo prirodzené je spoločné pre všetky národy (nationes), pretože všade platí podľa prírody a nie podľa nejakého nariadenia, ktorému príroda učí a učila všetky živočíchy.
§ 6 Prirodzené právo možno teda dvojako chápať, ak berieme do úvahy ľudskú prirodzenosť, ktorá je spoločná s bytosťami božskými, tak prirodzené právo, ktoré patrí človeku, nazýva sa právom božským (ius divinum). Po druhé sa prirodzené právo chápe u človeka, ak berieme do úvahy telesnú prirodzenosť, ktorú užíva spolu s ostatnými živočíchmi, ako pocity, vnemy, pohyb (motus) a pud (inštinkt).
§ 9 Civilné právo však je, ktoré si ustanovil každý národ (populus) alebo každá občianska pospolitosť (civitas) z príčiny božskej a ľudskej a nazýva sa civilným právom, akoby vlastným právom pospolitosti a možno ho chápať trojako: po prvé, a to je, ktoré sa zachováva v každej pospolitosti všeobecne. Po druhé, osobitne, a to je, ktoré si ustanovil každý národ alebo každá pospolitosť ako vlastné z božskej a ľudskej príčiny. Po tretie, výnimočne, totiž podľa významu rímskeho práva, ktoré sa nazýva tiež ríšskym (cisárskym).

Úvod, 7. článok Prečo sa ustanovujú zákony a o štvorakom poslaní zákona.

Takže všetky zákony sú jednak Božské, jednak ľudské, veď Božské pochádzajú z prirodzenosti, ľudské zasa z mravov a obyčají (consuetudinibus), a preto sa aj navzájom odlišujú, lebo každému národu vyhovuje niečo iné.

§ 1 Prirodzený spravodlivý osud či údel je Božím zákonom; právo je ľudským zákonom. Veď prejsť cez pole je prirodzené, keďže Pánovi patrí zem a jej plody, nie je to však právo, lebo nariadenia alebo obyčaj to zakazujú. 

§ 2 Z toho vyplýva otázka: Prečo sa ustanovujú ľudské zákony? Treba odpovedať, že preto, aby odstrašovali a krotili ľudskú opovážlivosť, a aby aj u nehodných bola istá statočnosť, a aby ich obava z trestu brzdila v opovážlivosti a náchylnosti škodiť.

§ 3 Poslanie zákona je štvoraké: lebo každý zákon alebo dovoľuje, alebo zakazuje, alebo trestá, alebo prikazuje. Dovoľuje voľačo; (napríklad) aby udatný a hrdinský muž požadoval odmenu. Zakazuje; (napríklad) aby nikto nežiadal od (Boha) zasvätenú pannu (mníšku) za manželku. Trestá; (napríklad) aby ten, kto zabije, pykal stratou hlavy.
Úvod, 10. článok Čo je obyčaj a aké sú náležitosti platnosti obyčaje?

Tiež však rozoberme obyčaj. Vieme, že obyčajové právo vzniklo zo zvykov (moribus), ktoré zastupujú zákon, ak (zákon) chýba. .... Obyčaj označuje akoby všeobecný (spoločný) zvyk a prospech ľudí, ktorý je pre všeobecný úžitok.

§ 1 Ale jasnejšie: obyčaj (pretože je potrebné to vysvetliť) v sebe zahŕňa zvyky, ktoré môžu zakladať zákon verejnou autoritou. Pod označením právo sa priraďuje aj obyčaj. Ak zákonodarca (panovník) určí, aby sa súdilo podľa práva, vtedy sudca môže vyniesť rozsudok podľa právnej obyčaje a miestneho štatútu. A naopak, označením obyčaj pomenúvame všeobecné právo. Preto, ak niekto v žalobe použije zmienku o obyčaji, chápe sa ňou všeobecné právo.

§ 2 Akýkoľvek ľud môže vytvárať miestnu obyčaj, ale aby táto obyčaj bola platná, posilnená, sú potrebné (isté) náležitosti.

§ 3 Po prvé, nech je racionálna. ...

§ 5 Po druhé je potrebné, aby bola premlčaná, totiž aby trvala príslušnú dobu, a aby zosilnela v čase potrebnom na premlčanie.....

§ 7 Po tretie podľa zhodného názoru vedcov potrebným je opakovanie úkonov. Predsa však podotýkam, že opakované konanie k samému vzniku obyčajového práva nie je potrebné, ale keďže súhlas ľudu je spoznateľný z užívania.... 
Úvod, 11. článok Akým spôsobom závisí zákon od obyčaje a o troch účinkoch obyčaje.
Zákon od obyčaje závisí trojako. Po prvé svojím zánikom a vyjadrením. 

§ 1 Po druhé písanou a nepísanou podobou. Čo však nie je základný (relevatný) rozdiel. Veď zákon panovníka vydaný nepísanou  formou neprestáva byť zákonom, ak nie je zapísaný. Ak sa však obyčaj vydá v písanej podobe, ešte stále je to obyčaj, ako napríklad obyčaje o feudálnych pomeroch, ktoré vyšli písmom.

§ 2 Po tretie podľa doby trvania alebo jednorazovým následkom, pretože obyčaj nevzniká neuvážene (prudko), ale pomalým uvádzaním do života, tak pri vzniku, ako aj pri používaní. Ani tie (obyčaje) však nie sú pevné a isté, ktoré vzniknú z pochybnosti, na rozdiel od tých, ktoré sú jasné (zreteľné). 

§ 3 Obyčaj má trojitý účinok. Totiž interpretačný, keďže je najlepším interpretačným prostriedkom zákona, pretože ak je existencia zákona pochybná, je potrebné porovnať ho s obyčajou a akým spôsobom (ho) ona vysvetlí, nemožno odstúpiť od jej poznania, ktoré sama udelí.

§ 4 Po druhé má derogačný účinok, keďže deroguje zákon, ktorý je proti nej.

§ 5 Po tretie má doplňujúci účinok, keď dopĺňa (nahrádza) zákon, tam kde (zákon) chýba.

Otázky: 

1. Čo je právo, obyčaj a zákon? Ako chápalo Tripartitum pojem civilné právo? 

2. Definujte rozdiely medzi prameňmi obyčaj, zákon a vymenujte ich účinky?
Bonusová otázka č. 5
Tripartitum a právny základ šľachtickej držby zdedeného majetku (aviticity) a nadobudnutého majetku
1. časť, 4. článok Že pravé šľachtictvo sa získava vojenskou službou a ďalšími zásluhami a potvrdzuje udelením majetkov.
Teda pravé šľachtictvo sa dá nadobudnúť vojenským životom a disciplínou, ako aj ostatnými duchovnými a telesnými danosťami a cnosťami.

Keď náš panovník nejakého človeka akéhokoľvek stavu za významné činy či služby obdaruje hradom alebo mestom či dedinou alebo iným majetkovým právom, potom dotyčný skrz túto donáciu od panovníka (po následnej zákonnej štatúcii) sa stáva pravým šľachticom a je oslobodený spod jarma sedliackej poddanosti.

§ 1 A táto udelená sloboda sa u nás nazýva šľachtictvo. Podľa toho synovia takýchto šľachticov sa zaslúžene označujú ako jeho dediči a slobodní. A títo šľachtici vzhľadom na toto vlastníctvo a spomínané spojenie s ním sa považujú za členov svätej Koruny; a nepodliehajú nikomu okrem moci riadne korunovaného panovníka.

1. časť, 5. článok O majetku získanom vlastnou službou môže každý slobodne rozhodovať.
Taký majetok (a vlastnícke právo) zasa, ktorý bol získaný za vojenskú službu, sa (rímskymi) právnikmi nazýva peculium castrense, taký zas, ktorý sa nadobudol za literárnu vedu a vedomosti, peculium quasi canstrense. A za peculium – sťaby osobný či súkromný majetok – sa považuje preto, lebo o ňom môže syn samostatne rozhodovať bez ohľadu na otcovu vôľu, no (platí to) aj naopak.

1. časť, 43. článok O rozdelení majetku nadobudnutého bratmi a o donačnej klauzule „per eum“ 

Ak existujú súrodenci pochádzajúci od dvoch alebo viacerých otcov alebo matiek a títo sa ešte neoddelili v nehnuteľnom zdedenom majetku a ak niektorý brat je u panovníckeho dvora alebo iného šľachtica v jeho službe, ostatní naopak doma obrábajú zdedenú pôdu a ak službukonajúci brat pre seba získa nehnuteľnosti od panovníka, vtedy on hoci s týmto majetkom, čo sám získal, môže voľne disponovať až do rozdelenia spoločného majetku (napríklad ho môže inému darovať), až pri rozdelení celého spoločného majetku musí sa podeliť s bratmi aj v tom majetku, čo on nadobudol službou.

§ 1 Lebo každé vlastníctvo zapísané (udelené) v donačnej listine má sa rozdeliť na toľko častí, koľko osôb je v donačnej listine označených.
1. časť, 45. článok Súrodenci sa majú v zdedenom majetku od otca alebo matky mimosúdne rozdeliť.

§ 1 Ak medzi bratmi sa uskutočnila už dedičná deľba a pri deľbe by niektorý brat žiadal z akéhokoľvek dôvodu o znovurozdelenie celého majetku, v takom prípade sa musí nová deľba uskutočniť súdnou cestou, pretože mnohokrát sa bez racionálneho a právneho dôvodu žiada o novú deľbu.

§ 2 Tento článok sa vzťahuje aj na bratancov z otcovej strany, doposiaľ neoddelených.

čl. 58 O tom, že aviticitné (zdedené) majetky nemôže otec scudziť na ujmy synov

Nuž vo veciach majetkov a majetkových práv k aviticite, ktoré nemôže otec na ujmu synov a dcér (ak tieto patria aj ženskej vetve), a podobne brat na ujmu ostatných bratov bez ich súhlasu scudziť, ani predať a teda plnoprávne zriadiť o nich fasiu. Ak to predsa urobí, nebudú mať tieto jeho úkony žiadnu právnu silu, ani účinok (firmitatis). 

Otázky:
1. Z akého dôvodu sa v minulosti v Uhorsku pristupovalo k dedičnej deľbe? Na čo tento inštitút slúžil? 

2. Prečo sa nesmela aviticita scudziť? Akým spôsobom sa s ňou mohlo v šľachtickej rodine nakladať?
3. Ako sa mohlo nakladať s nadobudnutým majetkom? 

Bonusová otázka č. 6
Donačný proces

Darovanie majetku Tesárske Mlyňany Mikulášovi, synovi Júliusa a jeho bratovi Jurajovi  Ľudovítom I. (1344) 
My teda, ktorí máme povinnosť posudzovať zásluhy všetkých našich verných duchom spra​vodlivosti, po zvážení a zohľadnení horeopísaných preslávených zásluh vernosti a verných služieb a rozličných iných úsluh, ktoré nepovažujeme za potrebné tu uvádzať a za ktoré by si zaslúžil mnohé ďalšie odmeny, predsa len ako istú náhradu za už spomínané zásluhy darovali sme spomínaný majetok Tesárske Mlyňany so všetkými úžitkami, rozumie sa s pozemkami, obrobenými aj neobrobenými, lesmi, lúkami, háji, rovinami, vodami a vodnými tokmi, mlynmi a miestami určenými na mlyny a so všetkými ostatnými náležitosťami, ... spomínanému Mikulášovi a prostredníctvom neho jeho bratovi Jurajovi, aby si ho mohli medzi sebou rozdeliť alebo užívať spolu s ďalšími bratan​cami alebo ktorýmikoľvek inými v priebehu času... donácia má platiť večne a neodvolateľne na základe súhlasu a povolenia vznešenej kňažnej pani Alžbety, kráľovnej a našej drahej matky, ....

Chceme zároveň, aby títo páni, Mikuláš a jeho brat Juraj, neboli povinní dostaviť sa pred nija​kého sudcu v záležitosti delenia spomínaného majetku Tesárske Mlyňany proti ktorýmkoľvek ich bratancom alebo najbližším, ani nikto zo sudcov sa nemá opovážiť ich v tejto veci nútiť dostaviť sa pred súd v rozpore s týmto naším rozhodnutím, iba ak by oni sami z vlastnej vôle sa chceli o uvedený majetok deliť s niektorými bratmi alebo najbližšími, čo potvrdzujeme vo forme nášho privilégia.

Relácia Konventu sv. Panny Márie o štatúcii z r. 1445

...My túžiac uposlúchnuť úplné znenie mandátu Kráľovskej Výsosti, vyslali sme nášho človeka, ctihodného brata Urbana, kňaza nášho rádu, jedného z nás, spolu s kráľovským človekom menovaným Jánom zo Svätého Kríža, aby vykonali mandát Vašej jasnosti .... Keď sa obaja vrátili, rovnakým hlasom (spoločne) vyznali, že .... voviedli pani Uršulu, manželku Imricha, do vlastníctva a štatuovali ju týmto titulom do trvalej držby, pričom nikto počas troch dní neprotestoval, ako káže kráľovská obyčaj, za prítomnosti príslušných osôb.
Otázky: 

1. Opíšte obsah donačného privilégia, subjekty donačného aktu a dôvody na udelenie donácie?

2. Čo znamenala tzv. čistá štatúcia a aký mala účinok v donačnom procese?

Bonusová otázka č. 7
Dedičské právo stredoveku a novoveku 
I. kniha Štefana I. 
čl. 6. Povolenia súkromného majetku kráľom. Z našej kráľovskej moci dovoľujeme, že každý si môže majetok slobodne podeliť, darovať synom, dcéram alebo cirkvi, a toto nech sa nikto neopováži ani po jeho smrti spochybniť. 

čl. 7. O ponechaní si kráľovských majetkov. Obzvlášť chceme, že tak ako my sme umožnili iným, aby slobodne rozhodovali nad svojimi majetkami, tak aj tie majetky, ako aj vojaci, sluhovia a čokoľvek, čo prináleží k našej kráľovskej milosti, aby zostalo bez zmeny, a z tohto aby nik nič neukradol alebo nezobral, ani sa nik neodvážil zo spomínaných vecí získať nejaké výhody. - - - 

čl. 26. O vdovách a sirotách. Obzvlášť chceme, aby boli súčasťou našich zákonov aj vdovy a siroty. Ak nejaká žena ovdovie a zostane so synmi a dcérami a zloží sľub, že ich vychová a zostane s nimi, pokiaľ žije, nech si užíva od nás dané právo, aby toto mohla spraviť, a nik ju nenútil do ďalšieho manželstva. Ak však zmení svoj stav, a znova sa chce vydať a siroty chce opustiť, nech z majetku sirôt nič nedostane, iba svoje šaty.

Zlatá bula Ondreja II. (1222)

čl. 4. Ak nejaký servient zomrie bez syna, štvrtú časť majetku dostane dcéra, o ostatnom rozhoduje sám ako chce, ak zomrie skôr bez závetu, jeho príbuzní, ktorí sú mu najbližší, nadobudnú (majetok), ak nemá žiadne príbuzenstvo, dedičstvo získa kráľ.

Renovácia Zlatej buly Ľudovítom I. (1351)

...My sme ich povzbudili k podobným činom vernosti pesto​vaním zbožnej mysle, spomínanú listinu tohto pána kráľa Ondreja... prijímajúc, schvaľujúc a potvrdzujúc, spolu so všetkými výsadami jasne v nej vyjadrenými s výnimkou jedného jediného článku, spomínaným spôsobom z tohto privilégia vyňatého, takého totiž, 
že šľachtici, ktorí zomreli bez dedičov, mohli tak za života, ako aj po smrti darovať alebo odkázať v závete, predať alebo odstúpiť svoje majetky cirkvi alebo komukoľvek by chceli. Práve naopak oproti tomu, ako je to uvedené v Zlatej bule ... takto konať vôbec nie sú oprávnení, ale ich majetky podľa práva a riadne, čisto a jednoducho, bez akéhokoľvek protirečenia majú pripadnúť bratom, príbuzným a ich rodu.

Otázky: 
1. Ako bolo upravené testamentárne právo každého obyvateľa Uhorska Štefanom I. 

2. Vysvetlite dedičské právo upravené v Zlatej buly a jej renováciach a ako sa zmenilo v dekréte Ľudovíta I. (1351)?

3. Aké postavenie mala vdova a aké zákonné práva je po smrti manžela prináležali? 

Bonusová otázka č. 8
Procesné právo stredoveku a novoveku 
Prepošt a konvent v Lelesi podávajú správu palatínovi Omodejovi o predvolaní Dionýza, syna komesa Buduna, vo veci Ladislava, syna Tomáša (23. február 1306)
Uposlúchnuc Vaše nariadenie a mandát vo všetkom, vyslali sme jedného z nás spolu s Vašim človekom, vhodného a vznešeného muža, aby vykonal všetko Vami uložené. Títo (muži) sa vrátili k nám a vypovedali, že v ostatnú štvrtú feriu v oktáve Popolcovej stredy (23. február) citovali v dedine Chlmec predmenovaného Dionýza a horemenovaného Tomáša v dedine Katúň proti Ladislavovi, ponechajúc im 15 dní odo dňa citácie (9. marec), v ktorých sa majú pred Vás dostaviť.

Tomáš, syn Dionýza, protestuje, podľa svedectva listín Turčianskeho konventu a prepošta Valentína, proti predaju a pustošeniu jeho dedičných statkov, 1316

(Stručné regesty)
1. máj 1316

Valentín, turčiansky prepošt a konvent dávajú na známosť, že komes Tomáš, syn Dionýza protestoval proti tomu, že Ondrej, syn Čekeda, jeho sused tajne a v skrytosti chcel predať svoj majetok bez jeho vedomia. Preto z titulu susedstva onej zeme tento Tomáš zakazuje Ondrejovi predaj danej zeme.

6. október 1316

Valentín, turčiansky prepošt a konvent dávajú na známosť, že komes Tomáš, syn Dionýza, protestoval, že Zubreta, syn Tobiášov, spolu so svojimi spoločníkmi násilne vtrhol do jeho domu a majetku Radvaň, drancoval jeho hnuteľné aj nehnuteľné majetky privedúc si aj svojich poddaných a jeho troch poddaných zanechal zranených a polomŕtvych, potom vo svojich vykonaných skutkoch nežalovaný menovaný Zubreta prišiel do druhej osady komesa Tomáša a podobným spôsobom ulúpil a prisvojil si všetky tamojšie majetky. 

Otázky:

1. Charakterizujte predvolanie na súd v stredoveku. Akým spôsobom sa začínalo súdne konanie?

2. Vymedzte význam protestov a prohibícií v stredoveko-novovekom procesnom práve? 

Bonusová otázka č. 9
Osobné právo stredoveku a novoveku  

1. časť, 51. článok O otcovskej moci
§ 1 Pred vysvetlením týchto prípadov však musíme vedieť, aká a akým spôsobom vykonávaná môže byť moc otcov nad svojimi synmi.  ... všetci synovia a dcéry tých istých rodičov, či už sú zákonného alebo nezákonného veku a neemancipovali sa, teda synovia a dcéry neoslobodení z podriadenosti voči otcovi pred emancipáciou alebo pred prepustením z otcovskej moci, ktoré sa podľa našich krajinských obyčají uskutočňuje, pokiaľ ide o synov jedine deľbou majetkov s otcom a pokiaľ ide o dcéry zasnúbením a uzavretím manželstva alebo konzumáciou manželstva, sú v otcovskej moci. 

...

§ 4 Východiskom (počiatkom) otcovskej moci je teda to, že syn, kým je pod otcovskou mocou nemôže proti vôli a bez súhlasu otca predať ani inak scudziť žiadnu časť z hnuteľného a nehnuteľného otcovského majetku, ani nemôže ohľadom týchto majetkov uzavrieť zmluvu s treťou osobou alebo k takejto zmluve pristúpiť (dať k nej súhlas).

§ 5  Po druhé (k otcovskej moci patrí), že otcovia môžu svojich synov zákonného veku, ak si to zaslúžia, napomenúť a pokarhať, ba dokonca, ak by si to vyžadovala povaha ich poklesku a priestupku, a zavrieť.

§ 6 Ďalej, že otcovia, ak je to potrebné a účelné, môžu na seba prevziať ťarchy svojich synov, a v prípadoch krajnej nutnosti aj ich majetky, kým sa neuskutočnila ich deľba, aj predať a scudziť, o čom bude reč nižšie.

§ 7 Ďalej, že proti vôli otca nikto nemôže zadržiavať u seba jeho syna.

§ 8 Ďalej, že otec môže dať svojho syna ako rukojemníka za seba, ale nie naopak.

1. časť, 111. článok O zákonnom a nezákonnom veku detí a ustanovení ich právnych zástupcov

§ 1 Predtým však, než sa bude pojednávať o poručenstve, treba sa zmieniť o veku spomínaných detí. 

§ 2 Tu treba vedieť, že niektoré deti sú plnoleté, iné zasa neplnoleté. Plnoletosť dosahujú muži vo veku dvadsaťštyri rokov. Ženy zasa podľa najnovšej obyčaje vo veku šestnástich rokov.

§ 3 Neplnoletí sú zasa tí, ktorí prežívajú roky života pod touto plnoletosťou. A z nich niektorí sú v zákonnom, iní zasa v nezákonnom veku. Zákonný vek (ktorý sa nazýva puberta) sa v dnešnej dobe rovnako u mužského i ženského pohlavia dosahuje vo veku dvanásť rokov.

§ 4 Hoci podľa našej dávnej obyčaje sa za dospelých počítali muži ako štrnásťroční, ženy zasa ako dvanásťročné.

§ 5 Preto sa nazývajú alebo vyhlasujú (za osoby) v zákonnom veku, lebo môžu proti iným viesť alebo začať spor. Všetci ostatní, ktorí sú pod touto vekovou hranicou sa zaraďujú (medzi osoby) v nezákonnom veku.

Otázky: 

1. Charakterizujte obsah práv výkonu otcovskej moci a nad akými deťmi ju mohol otec vykonávať?

2. Charakterizujte statusovú vlastnosť – veku z pohľadu ust. Tripartita a identifikujte jednotlivé vekové skupiny.

Bonusová otázka č. 10
O sviatostnom manželstve (De sacramento matrimonii)

O sviatosti manželstva (de sacramento matrimonii)

(výber z ustanovení)

Kánon I. Ak niekto tvrdí, že manželstvo nie je pravé a jedno zo siedmych sviatostí podľa Evanjelia ustanovené Pánom Ježišom Kristom, ale prijaté do cirkvi ľuďmi, a nepožíva teda zvláštnu milosť, nech je exkomunikovaný.

Kánon II. Kto tvrdí, že je možné u kresťanov mať viaceré manželky, a že to nezakazuje žiaden Boží zákon, nech je exkomunikovaný.  

Kánon III. Kto tvrdí, že len tie stupne príbuzenstva a pokrvnosti, ako hovorí kniha Leviticus, môžu zabrániť manželstvu a ukončiť/rozlúčiť manželskú zmluvu, a že cirkev ho (manželstvo) v týchto prípadoch nemôže dišpenzovať alebo konštituovať, aby aj iné stupne manželstvu zabraňovali a zneplatňovali, nech je exkomunikovaný. 

Kánon IV. Kto tvrdí, že cirkev nemohla konštituovať vylučujúce manželské prekážky alebo že v už existujúcich sa mýlila, nech je exkomunikovaný. 

Kánon V. Kto tvrdí, že manželský zväzok je možné uvoľniť na základe herézy, alebo ťaživým spolužitím alebo zlomyseľným útekom od manžela, nech je exkomunikovaný.

Kánon VI. Kto tvrdí, že platné ale nekonzumované manželstvo sa nerozlučuje slávnostným rehoľným sľubom jedného z manželov, nech je exkomunikovaný.

Kánon VII. Kto tvrdí, že cirkev sa mýli, ak učila a učí túto apoštolskú a evanjeliovú doktrínu (Mt 19,6 a nasl.; Mk 10,6 a nasl.; 1 Kor 7,10 a nasl.), ktorá hovorí, že cudzoložstvo druhého manžela nemôže rozlúčiť manželský zväzok, a že obaja, aj nevinná strana, ktorá nedala príčinu na cudzoložstvo, nemôže vstúpiť do nového manželstva počas života druhého manžela, a že muž cudzoloží, ak po opustení cudzoložnice sa ožení s inou, a žena cudzoloží, ak po opustení cudzoložníka sa vydá za iného, nech je exkomunikovaný

Dekrét o obnove manželstva (Tametsi, 1563)
... Lateránsky koncil za pontifikátu Inocenta III., dotýkajúc sa všeobecne známych vecí, nariadil, aby v budúcnosti, pred vznikom manželstva (manželskej zmluvy) miestny farár v tri krát po sebe idúcich nedeliach pri svätej omši verejne a slávnostne ohlásil, že sa uzavrie toto manželstvo, a po týchto ohláškach, ak nikto nebude namietať nejakú manželskú prekážku, môže pristúpiť k uzavretiu sobáša pred očami cirkvi, kde farár sa opýta muža a ženy, príjme ich vzájomný súhlas....
     Odvtedy sa vykonávali ohlášky v cirkvi pred konzumáciou manželstva, aby, ak existujú nejaké manželské prekážky, boli ľahšie odhalené, ak by sám ordinár nenariadil vykonať, aby sa tieto prekážky povolili, čo ponechala svätá synoda na jeho múdrosť a úsudok. Preto tých, ktorí by inak uzavierali manželstvá než pred očami miestneho farára alebo podľa slobodného rozhodnutia ordinára aj pred iným kňazom a dvoma svedkami, svätá synoda označila za úplne neschopných k uzavretiu sobáša, a ich manželské zmluvy vyhlásila za neplatné a neexistujúce, a už existujúce označila za neplatné a anulovala ich. Manželstvá tých, ktoré by sa uzavreli pred farárom alebo iným kňazom a s menším počtom svedkov, alebo len pred svedkami bez farára alebo kňaza, sa potrestajú tvrdým riadnym preskúmaním.

Otázky: 

1. Vymedzte a charakterizujte prekážky vzniku manželstva. Priblížte význam ohlášok manželstva pri ich zisťovaní.

2. Charakterizujte zánik manželstva podľa kánonického práva? 

Bonusová otázka č. 11
Stredoveko-novoveké trestné právo

1. časť, 14. článok O prípadoch nevernosti 

§ 1 Prvým (prípadom) je zločin urážky majestátu; ak totiž niekto kradmou rukou siahne na osobu nášho panovníka, alebo mečom či jedom úkladne usiluje o jeho hlavu, alebo násilím vtrhne medzi múry či do domu, kde sa kráľ zdržiava.

§ 2 Druhým prípadom je, keď sa niekto očividne postaví a vzoprie verejnému poriadku a stavu, kráľovi a Korune, ak je však príčinou tohto odporu spravodlivá obrana, nepovažuje sa to za neveru.

§ 3 Ďalej, kto vyhotovuje falošné listiny alebo falošné verejné listiny používa na súde. Rovnako aj ten, kto ryje a používa falošné pečate.

§ 4 Ďalej, raziči falošných mincí, alebo tí, čo také mince vedome a vo veľkom množstve používajú.

§ 5 Ďalej vrahovia a tí, čo porania bratov a príbuzných do štvrtého pokolenia vrátane. Ako aj vrahovia rodičov, manželiek či vrahyne manželov. Avšak za vraždu manželky alebo manžela považuj len skutok vykonaný mimo rámca právneho konania a (výkonu) spravodlivosti.

§ 6 Ďalej prznitelia príbuzných až do štvrtého pokolenia vrátane. Ako aj tí, čo sa dopúšťajú znásilnenia macôch, alebo krvismilníci, ak boli zjavne usvedčení alebo proskribovaní.

§ 7 Ďalej verejní podpaľači dedín a usadlostí.

§ 8 Ďalej tí, čo privádzajú cudzích lúpežníkov alebo žoldnierov, aby rozvracali vnútorný poriadok a stav v krajine.

§ 9 Ďalej ničitelia verejných hodnoverných listín alebo sprievodných listín, ak boli zjavne usvedčení.

§ 10 Ďalej zradcovia hradov svojich pánov. Ako aj tí, čo dobíjajú, obsadzujú alebo si privlastňujú hrady alebo kaštiele či ostatné pevnosti, patriace ktorýmkoľvek domácim obyvateľom, ak boli zjavne usvedčení.

§ 11 Ďalej tí, čo zabijú, uväznia, zbijú alebo porania riadnych krajinských sudcov a ich zástupcov v sudcovských úradoch.

3. časť, 5. článok Čo je homagium a ako sa chápe?

§ 2 Druhý význam vníma homagium podľa všeobecnej obyčaje, a to tak, že je to ohodnotenie vrahov, a to tým spôsobom, že vrahovia vykupujú od tých, ktorým ublížili, svoju hlavu jej ohodnotením, než by sa azda podrobili inému trestu za tento násilný čin vraždy.

§ 3 Niektorí však tvrdia, že homagium je cena za zabitého (usmrteného) človeka, čo sa nám zdá byť absurdné, veď zomrelí sa nemôžu žiadnou cenou vykupovať, ani nemožno žiadnu cenu od nich žiadať. Ale od vraha je potrebné požadovať, aby sa vykúpil spod trestu smrti (aby vykúpil svoju hlavu a nie hlavu toho, koho zabil).

§ 4 A to tak, že o homagiu rozhodne sudca alebo druhá (žalujúca) strana. Keď teda sa rozhodne o oslobodení vraha, ale ten nemôže zložiť homagium, potom sa podrobí hrdelnému trestu (strate hlavy).

§ 5 Pridŕžame sa teda všeobecného názoru, že homagium má uplatnenie v druhom význame – vykúpenia hlavy.   

Otázky: 

1. Vysvetlite pojem nota infidelitatis? V tejto súvislosti porovnajte ust. Trip. I/čl. 14.

2. Vysvetlite kľúčový termín uhorského trestného práva homagium v systéme trestov.
Bonusová otázka č. 12
Pragmatická sankcia (1713) v znení zák. čl. II/1723
§ 5 Pri nedostatku mužského pohlavia najsvätejšieho Cisárskeho a Kráľovského Veličenstva (tento nedostatok nech ráči Boh milostivo odvrátiť), dedičné právo nástupníctva v Uhorskom kráľovstve a Korune a k nej patriacich častí, provincií a kráľovstiev s pomocou Božou už znovunadobudnutých a znovu sa nadobúdajúcich, prechádza i na ženské pohlavie jeho vznešeného rakúskeho domu, na prvom mieste (pochádzajúceho) od často spomínaného ešte vládnuceho najsvätejšieho Cisárskeho a Kráľovského Veličenstva.

§ 6 Následne pri jeho nedostatku, na (potomstvo) pochádzajúce od božského Jozefa.

§ 7 A ak aj to bude chýbať, (na potomstvo pochádzajúce) z lona božského Leopolda, na legitímnych rímskokatolíckych nástupcov rakúskych arcivojvodov obidvoch pohlaví,
§ 11 Pri neexistencii (dedičskej postupnosti) uvedeného pohlavia sa zachováva zdedená, stará, potvrdená a prijatá obyčaj a prerogatíva stavov pri voľbe a korunovácii kráľov. 

Otázky: 
1. Vysvetlite dedičskú postupnosť v nástupníctve na trón uplatňovanom na našom území podľa znenia Pragmantickej sankcie pre Uhorsko. 

2. Čo znamenal § 11 v úprave nástupníctva na uhorskú trón, na akú formu nástupníctva na tým v zákone odkazovalo?

Bonusová otázka č. 13
BMÚ a jej defeudalizačný charakter tvoriaci občiansku spoločnosť 
Zák. článok VIII/1848 o všeobecnom zdanení

Všetci obyvatelia Uhorska a pripojených krajín bez rozdielu a rovnakou čiastkou sú povinní platiť všeobecnú daň. 

§ 1 Jeho Výsosť pomocou uhorského ministerstva nechá vyhotoviť dočasné vymerania tejto dane už od nasledujúceho roku a to už od 1. novembra 1848. 

Zák. článok IX/1848 o urbárskych robotách, desiatku a zrušení peňažných dávok

Doterajšie urbárske roboty, desiatok a peňažné platby sa naveky rušia. 

§ 1 Náhradu sa (finančné) straty každého zemepána berie na seba zákonodarstvo (štát) ako svoju národnú povinnosť. 

§ 2 Jeho Výsosť dá vypracovať najbližšiemu snemu spôsob vyplatenie uvedenej náhrady, aby všetky dlhy z tejto povinnosti štátu boli zemepánom vyplatené. 

Zák. článok XI/1848 o tých sporoch, ktoré doposiaľ boli súdené zemepanskými súdmi

Keď zák. článkom č. IX § 4 sa ukončila súdna právomoc zemepanských súdov vo veciach občianskych a trestných, ktoré dovtedy súdila, následne sa nariaďuje: 

Zák. článok XIII/1848 o zániku kňažského desiatku 

Pretože sa cirkev zriekla bez náhrady kňažského desiatku, krajinský snem na večnú pamiatku túto obeť zapisuje a v tejto veci nariaďuje:

§ 1 Kňažský desiatok, buď v prírodninách (in natura) alebo peňažne platený alebo platený árendátorom, alebo zriadený na základe večného kontraktu alebo kráľovskou donáciou nadobudnutá sa týmto naveky ruší. 

Zák. článok XV/1848 O zrušení dedovizne (ativicitas)

Dedovizeň sa týmto ruší a nariaďuje sa 

§ 1 Ministri na základe úplného a dokonalého zrušenia dedovizne vypracujú občiansky zákonník pre nasledujúci snem.

§ 2 Medzitým až do najbližšieho snemu všetky spory vzniknuté z titulu dedovizne, a ktoré sa ešte neukončili právoplatným rozsudkom, sa zastavujú a zakazujú sa akékoľvek nové spory z nej na základe zák. čl. XIV/1836. 

Otázky: 

1. Charakterizujte zákonné články Bratislavskej marcovej ústavy likvidujúce feudalizmus ako systém.
2. Vysvetlite význam zák. čl. XV pre vznik moderného občianskeho práva. Čo znamenalo zrušenie dedovizne?
Bonusová otázka č. 14
Národnostný zákon z r. 1868 v kontexte národnostnej maďarizačnej politiky Uhorska

Poneváč veškerí občania Uhorska už dľa základných zásad ústavy tvoria v politickom ohľade jedon národ, nerozlučiteľný jednotný národ uhorský, ktorého je každý občan vlasti, bár by ku ktorejkoľvek národnosti patril, rovnoprávnym údom; ....

§ 1 poneváč je následkom politickej jednoty národa štátnou rečou Uhorska reč maďarská, bude poradnou a pojednávajúcou rečou uhorského snemu aj na  budúce reč maďarská, zákony sa budú tvoriť v reči maďarskej, vydajú sa však v hodnovernom preklade aj v rečiach všetkých ostatných v Uhorsku bývajúcich národností; úradnou rečou krajinskej vlády bude vo všetkých odvetviach správy aj na budúce reč maďarská.

§ 3 V shromaždeniach právomocností (úradov) môže každý, kto má tam právo slova, rečniť bár maďarsky, bár vo vlastnej materinskej reči, keď táto nenie reč maďarská.

§ 7 Každý obyvateľ krajiny užívať môže v prípadoch, v ktorých bez prostredníctva pravotára buď čo žalobník, obžalovaný alebo čo prosiaci, osobne, alebo kroz poverenca upotrebuje, a upotrebiť môže ochranu zákona a sudcovskú pomoc

a) pred sudcovstvom vlastnej obce svoju reč materinskú;

b) pred sudcovstvom inej obce, pojednávacú, alebo zápisničnú reč patričnej obce;

c) pred súdom vlastnej obchodze pojednávacú, alebo zápisničnú reč vlastnej obce;

d) pred inými súdy, či už patria ony k jeho vlastnej právomocnosti a či ku druhým právomocnosťam, užívať môže zápisničnú reč tej právomocnosti, ku ktorej patričný súd patrí.

§ 13 Úradnou rečou všetkých, štátnou vládou vymenovaných súdov je výlučne reč maďarská. 

§ 22 Obec môže užívať v zadaniach na svoju vlastnú právomocnosť, na tejže orgány a na štátnu vládu upravených buďto krajinskú úradniu abo svoju pojednávaciu reč; ......

§ 23 Každí krajinský občan môže v písemnosťach svojich upravených na vlastnú svoju obec, na cirkevnú svoju mocnosť a právomocnosť, na tejže orgány a na štátnu vládu užívať materinskú svoju reč. 

§ 26 Jakokoľvek dosiaľ upravený bol tak jednotlivý občan ktorejkoľvek národnosti, jako aj obce, cirkve, cirkevné obce; taktiež i na ďalej v práve jejich leží zakladať z vlastných síl alebo cestou spolčovania nižšie, stredné a vyššie školy.
Otázky: 
1. Vyjadrite sa k národnostnej politike Uhorska v období dualizmu. Komu prináležali a komu sa upierali jazykové práva? 

2. Aké práva prináležali každému občanovi Uhorska z pohľadu uplatňovanie národnostných a jazykových práv?

Bonusová otázka č. 15

DSP a jeho dedičskoprávny obsah

§ 3 Všetky rozdiely medzi kráľovskými majetkami donačnými a nedonačnými, medzi majetkami mužskej a ženskej vetvy a medzi právnymi pomermi, ktoré z nich môžu vzniknúť,  ďalej právo na dievčenskú štvrtinu a právo vlasové, ktoré sa zakladajú na dedení príslušníkov mužskej vetvy, treba v zmysle zák. čl. XV/1848 pokladať za zrušené. ....

§ 7 V nedostatku priamych dedičov zostupnej línie a rodičov sa právo testovať vzťahuje na všetok zdedený a nadobudnutý majetok; ale ak sú ešte priami dedičia v zostupnej línii alebo rodičia, nemôže sa posledný poriadok dotýkať ich zákonného podielu.

Tento zákonný podiel sa rovná polovici toho, čo by dedili dedičia v zostupnej línii po poručiteľovej smrti, keby zomrel bez posledného poriadku. Posledný poriadok je teda v tejto časti nulitný a priami dedičia v zostupnej línii, a keď ich niet, tak žijúci rodičia môžu požadovať doplnenie tejto polovice.

§ 9 Ak niet posledného poriadku celý majetok poručiteľa pripadne jeho zákonným dedičom, a ak niektoré z nich už nežijú, ale ostali zákonní potomkovia,....
§ 10 Ak niet potomkov, na dedenie sú povolaní otec a matka, každý po tú hodnotu, ktorá pripadla poručiteľovi od nich alebo z ich vetvy, či už na základe posledného poriadku, alebo bez neho; pritom majetok pochádzajúci z otcovskej vetvy sa vracia späť na otca, a majetok pochádzajúci z materskej vetvy, späť na matku.

§ 11 Ak otec alebo matka nežijú, alebo nežije ani jeden z nich, zastupujú otca z otcovskej a a matku z materskej vetvy pochádzajúci boční príbuzní.

§ 12 Ak niet rodičov, ani od nich pochádzajúcich bočných príbuzných patrí dedenie podľa zásad 9, 10 a 11 starému otcovi a starej matke, resp. bočným príbuzným z nich pochádzajúcim, a keby ani títo nežili, prastarému otcovi a prastarej matke, resp. bočným príbuzným z nich pochádzajúcich a tak rad-radom ďalším predkom, resp. bočným príbuzným z nich pochádzajúcich.

Manželské dedenie (successio coniugalis)

§ 14  Podľa uhorských zákonov manželské dedenie nastupuje

a) v nadobudnutom majetku, ak niet priamych dedičov v zostupnej línii

b) v zdedenom majetku, ak niet dedičov ani v línii zostupnej, ani v línii vzostupnej, ani dedičov vetvy bočnej.
§ 18 Dedičské právo fisku Svätej Koruny tam, kde niet ani zákonných, ani testamentárnych dedičov, sa vzťahuje na všetok majetok bez rozdielu.

Otázky: 

1. Definujte zákonné dedičské skupiny podľa DSP.

2. Aké bolo určené manželské dedenie?

3. Ako bol určený povinný podiel, komu patril?

Bonusová otázka č. 16
Obchodný zákonník zák. čl. XXXVII/1875 a Wildnerove obchodné zákony

Zák. článok XVI/1840 o obchodníkoch
I. hlava O začiatku (vzniku) obchodovania


§ 1 Zákon pokladá za obchodníka toho, kto svoju obchodnú firmu (Handlungsfirma) zapíše podľa nasledujúcich pravidiel a vedie obchodné knihy o obchodnej činnosti.
§ 21 Obchodníci, ktorí už teraz vykonávajú riadne obchodovanie a vedú obchodné knihy, budú povinní sa od vyhlásenia tohto zákona do šiestich mesiacov zapísať buď u príslušného zmenkového súdu alebo u príslušného úradu a svoje obchodné knihy pred nimi legalizovať.
§ 35 Obchodník môže slobodne vykonávať akékoľvek obchodné úkony, predávať tovar v komisii a uskutočňovať prepravu tovaru, pokiaľ to zákon neobmedzuje. 

Zák. článok XXXVII/1875 Obchodný zákonník

I. časť Obchodníci a obchodné spoločnosti, 1. oddiel O obchodníkoch vo všeobecnosti

§ 3 Za obchodníka v smysle tohto zákona buď považovaný, kto vo vlastnom mene provodzuje obchodné úkony po živnostensky
. 

§ 4 Ustanovení o obchodníkoch treba použiť i na obchodné spoločnosti.

§ 25 Každý obchodník je povinný viesť viazané, list po liste bežnými číslami opatrené a niťou pretiahnuté knihy
, ktoré úplne vykazujú jeho obchody a stav majetku, ....

7. oddiel O obchodných spoločnostiach všeobecne

§ 61 Obchodnými spoločnosťami sú

1) verejné obchodné spoločnosti;

2) komanditné spoločnosti;

3) účastinné (akciové) spoločnosti a 

4) družstvá. 

§ 63 Obchodné spoločnosti môžu pod svojou firmou nabývať práv, vziať na seba záväzky, nabývať vlastníctva a iných práv na nemovitosti, môžu vo spore žalovať alebo byť žalovanými. 
II. časť Obchodné úkony

1. oddiel Pojem obchodných úkonov

§ 258 Obchodnými úkonmi sú

1) kúpa alebo inakšie nabývanie tovaru a movitých vecí vôbec s úmyslom tieto in natura, prepracované alebo spracované opäť ďalej scudziť;

2) prevzatie dodávky vecí v predošlom bode uvedených, ktoré dodávateľ k tomuto účelu nadobudne;

3) kúpa alebo inakšie nabývanie štátnych papierov, účastín alebo iných cenných papierov, tvoriacich predmet obchodovania; i vtedy, keď neboly zadovážené s úmyslom ďalšieho scudzenia;

4) prevzatie poistenia;

5) prevzatie dopravy cestujúcich osôb alebo majetkových predmetov po mori a uzavieranie pôžičiek na lode. 

§ 259 Obchodníkmi sú, provodzujú-li sa živnostensky tieto úkony

1) prevzatie spracovania alebo prepracovania movitých vecí pre iné osoby za predpokladu, že závod podnikateľov presahuje rozsah maloživnosti;

2) bankovné a zmenárenské úkony;

3) úkony obstaraváteľské (komisionárske), zasielateľské a povoznícke, taktiež úkony ústavov určených pre dopravu osôb;

4) úkony verejných skladíšť;

5) úkony nakladateľské, ďalej iné úkony obchodu s knihami a umeleckými vecami, taktiež úkony tlačiarenské, jestliže posledné presahujú rozsah maloživnosti;

6) úkony producentov, ktorí svoje vlastné plodiny prepracujú alebo spracujú a úkony banského priemyslu, jestliže tieto odvetvia priemyslu presahujú rozsah maloživnosti;

7) sprostredkovanie obchodov
.

§ 265 Pri posudzovaní a výklade obchodných úkonov smerodatným je nie tak doslovný smysel použitých výrazov, jako vôľa smluvných strán
.

Otázky: 

1. Vysvetlite základné pojmy obchodného práva: kto je obchodník, čo sú obchodné úkony? Čo boli obchodné spoločnosti?
2.  Aké právne úkony mohol vykonávať obchodník, obchodné spoločbnosti?
Bonusová otázka č. 17
Manželský zákon zák. čl. XXXI/1894 

§ 7 Manželstvo nemôže uzavrieť osoba nedospelá. Muž nadobúda vek dospelosti (pre účely tohto zákona) dosiahnutím 18-teho roku veku, žena dosiahnutím 16-teho roku veku. Výnimku môže udeliť minister spravodlivosti.

§ 11 Manželstvo nemôžu uzavrieť 

a) príbuzní v priamej línii;

b) súrodenci (bratia, sestry);

c) súrodenci s pokrvným potomkom svojho súrodenca;

§ 12 Manželstvo nemôže uzavrieť osoba, ktorej predchádzajúce manželstvo nezaniklo alebo nebolo vyhlásené za neplatné.

§ 13 Manželstvo nemôžu uzavrieť osoby, z ktorých jedna so súhlasom druhej sa usilovala o život (druhého) manželského partnera.

§ 15 Manželstvo sa zakazuje uzavrieť opatrovancovi bez súhlasu opatrovníka, ak bolo opatrovníctvo nariadené z dôvodu duševnej choroby (slabomyseľnosti) alebo z dôvodu hluchonemoty a neschopnosti dorozumieť sa znakovou rečou. ...

§ 16 Manželstvo sa zakazuje uzavrieť maloletému bez súhlasu rodiča, aj po dovŕšení 20-teho roku veku, a to aj vtedy, ak súhlas udelil zákonný zástupca maloletého.
§ 20 Zakazuje sa manželstvo uzavrieť osobám, ktorým rozsudok o rozluke manželstva z dôvodu cudzoložstva uzavretie manželstva zakázal. ....
§ 23 Zakazuje sa uzavrieť manželstvo osôb, z ktorých jedna bola ako páchateľ účastná a odsúdená za vraždu alebo úmyselné zabitie, a ako aj o ich pokus, manžela druhej osoby, a to aj vtedy, ak rozsudok ešte nie je právoplatný.
III. hlava Uzavretie manželstva

§ 28 Uzavretiu manželstva predchádzajú ohlášky.

§ 29 Manželstvo sa uzatvára pred orgánom štátu (občianskym, civilným úradníkom). 

§ 30 Manželstvo neuzavreté pred orgánom štátu (občianskym úradníkom) sa nepokladá za manželstvo v zmysle tohto zákona.

§ 38 K uzavretiu manželstva sa žiada slobodný súhlas osôb vstupujúcich do manželstva. Prinútenie, omyl a podvod  (§ 53 -55) vylučujú slobodný súhlas.

§ 39 Manželstvo sa uzatvára pred orgánom štátu na základe osvedčenia oboch snúbencov o vstupe do manželstva a za prítomnosti dvoch svedkov.
 ...

V. hlava Zánik manželstva

§ 73 Manželstvo zaniká

a) smrťou jedného z manželov
;

b) súdnym výrokom o rozlúčení manželstva.

§ 75 Manželstvo môže byť rozlúčené len výrokom súdu a len z príčin obsiahnutých v § 76  - § 80.

§ 76 Žalobu o rozlúčenie manželstva (rozsobáš, rozluka manželstva; v súčasnosti rozvod manželstva – pozn. autoriek) môže podať manžel proti druhému manželovi, ak poruší manželskú vernosť, dopúšťa sa smilstva proti prírode, alebo vediac, že jeho pôvodné manželstvo ešte trvá, uzavrie nové manželstvo.

§ 77 Žalobu o rozlúčenie manželstva môže podať ten z manželov, ktorého druhý manžel úmyselne a bez podstatnej príčiny opustil ....

§ 80 Manželstvo môže byť rozlúčené na návrh jedného z manželov, ak druhý z manželov

a)  úmyselným správaním ťažko poruší manželské povinnosti s výnimkou prípadov § 76 – § 78;

b) k rodine patriace dieťa nabáda alebo nabádať usiluje k tomu, aby spáchalo trestný čin alebo žilo nemravne;

c)  tvrdošijne žije nemravným životom;

d) po uzavretí manželstva bol odsúdený na trest odňatia slobody na dobu kratšiu než 5 rokov (trestnica, žalár) alebo na dobu na kratšiu než 5 rokov (väznica) pre prečin spáchaný zo ziskuchtivosti
.

§ 81 Ak manžel s previnením druhého manžela súhlasil, alebo mal na ňom účasť, nemôže sa domáhať rozlúčenia manželstva.
§ 82 Právo podať žalobu o rozluku manželstva zanikne, ak manžel druhému manželovi previnenie odpustil. K odpusteniu môže dôjsť aj počas súdneho sporu.

§ 85 V rozsudku o rozluke manželstva sa za vinného vyhlási manžel, z viny ktorého bolo manželstvo rozlúčené. Ak bolo manželstvo rozlúčené z viny oboch manželov, sudca vyhlási oboch manželov za vinných. Manželovi vyhlásenému za vinného z dôvodu nevery (cudzoložstva) sa v rozsudku o rozluke manželstva zakáže uzavretie manželstva s osobou, s ktorou sa dopustil cudzoložstva.

§ 88 Manželstvo zaniká dňom, ktorým rozsudok o rozluke manželstva nadobudol právoplatnosť.

§ 90 Manžel – muž vyhlásený rozsudkom o rozluke za vinného je povinný nevinnú manželku živiť primerane svojim majetkovým pomerom a spoločenskému postaveniu, nakoľko príjem ženy nestačí na jej výživu. 

Otázky: 

1. Vysvetlite manželské prekážky a základné znaky vzniku platného manželstva podľa zák. čl. XXXI/1894

2. Ako zanikalo manželstvo? Aké boli rozlukové dôvody podľa zákona?

3. Kto nemohol uzavrieť nové manželstvo po vydaní rozsudku o rozluke manželstva? Aké povinnosti mal rozvedený manžel voči manželke?

Bonusová otázka č. 18
Trestný zákonník, zák. čl. V/1878 

I. hlava Úvodné ustanovenie

§ 1 Zločinom alebo prečinom je len ten čin, ktorý zákon za taký prehlásil. Za zločin alebo prečin nemôže byť nikto potrestaný (pokutovaný) iným trestom, než ktorý naň ustanovil zákon pred jeho spáchaním.
§ 65 Konanie, ktorým vykonanie zamýšľaného zločinu alebo prečinu bolo začaté, ale nebolo dokončené, je pokus začatého zločinu alebo prečinu. Pokus zločinu buď vždy tresta​ný, pokus prečinu však len tam, kde to zákon stanoví vo zvláštnej časti.
§  66  Pokus nech je miernejšie trestaný než dokonaný zločin alebo prečin.
§  67 Pokus sa netrestá
1) ak páchateľ upustil z vlastného popudu od dokonania započatého zločinu alebo prečinu;
2) ak zamedzil výsledok náležiaci ku skutkovej podstate zločinu alebo prečinu z vlastného     popudu prv, než jeho čin vyšiel najavo.
§ 75 Za zločin sa pokladá len konanie spáchané úmyselne. To platí i o prečinoch, vynímajúc prípady, že konanie spácha​né z nedbalosti (neopatrnosti, culpa) je prehlásené v zvláštnej časti zákona za prečin.
VII. hlava Dôvody vylučujúce alebo zmierňujúce trestnosť (pričítateľnosť)
§ 76 Čin sa nemôže pričítať to​mu, kto ho spáchal v bezvedomí alebo za takej duševnej poruchy, že nebol schopný voľne určovať svoju vôľu.
§ 77 Čin sa nemôže pričítať, ak bol páchateľ k nemu donútený neodolateľnou mocou alebo takou hrozbou, ktorá priamo ohrozovala ži​vot alebo telesnú neporušenosť je​ho alebo jeho príbuzných
, a ak nemohlo byť nebezpečie odvrátené iným spôsobom.
§ 79 Ďalej je vylúčená pričítateľnosť činu pri oprávnenej obrane. Oprávnená je obrana,     ktorej je treba, aby sa odvrátil bezprávny a  priamy útok smerujúci proti osobe alebo majetku napadnutého alebo niekoho iného, alebo  ich ohrozujúci. 
§ 80 Netrestá sa čin spáchaný v krajnej núdzi, aby bol zachránený život páchateľa alebo jeho príbuzných z priameho nebezpečia, ktoré vzniklo náhodou a iným spôsobom sa nedá odvrátiť.
§ 81 Neznalosť alebo mylný výklad trestného zákona nevylučuje, aby bol čin pričítaný....
§ 83 Kto v čase spáchania zločinu alebo prečinu dvanásty rok veku svojho nepresiahnul, pod trestnú žalobu nemôže byť ťahaný.
§ 88 Hluchonemí nesmú byť tre​staní za zločin alebo prečin, nemajú-li schopnosti potrebné k poznaniu trestnosti svojho konania.
§ 89 Pri ukladaní trestu treba hľadieť na okolnosti priťažujúce a obľahčujúce, ktoré vplývajú na stu​peň viny.
Otázky:

1. Ako bol definovaný trestný čin a jeho základné formy?

2. Aké boli okolnosti vylučujúce protiprávnosť?

Bonusová otázka č. 19
Vecné a vlastnícke právo dualizmu 

Nariadenie ministra spravodlivosti, ktorým sa vydávajú predpisy o uverejnení nových pozemnoknižných protokolov a o vedení pozemkových kníh, 15. december 1855

II. Obsah strany majetkovej podstaty, strany vlastníckej a strany bremien
§ 51 Na strane majetkovej podstaty označuje sa pozemnoknižné teleso (nehnuteľnosť) podľa svojich vecných znakov s krátkym označením svojej zvláštnej právnej povahy vo forme tabelárneho prehľadu. V tejto forme treba viesť stranu majetkovej podstaty i naďalej. Jestliže sa vecný rozsah niektorého pozemnoknižného telesa zmení, treba časť, ktorá sa má odčleniť, podtrhnúť a časť, ktorá sa má pričleniť, s vecnými znakmi pod bežným radovým číslom zapísať.

§ 52 Na stranu vlastnícku treba vpísať   

a) krstné a rodinné meno vlastní​kovo, ako aj jeho prípadné priezvisko alebo inú známku jeho povolania, pôvodu, živnosti, bydliska atď., aby tým bola každá pochybnosť odstranená o osobe; u obci, ústavov, spolkov, základín a iných práv​nych osôb ich zvláštne názvy (meno obce, titul, firmu) a v prípade spoluvlastníctva spoluvlastníkov tým istým spôsobom   označených;

b) právny titul vlastníctva;

c) všetky ďalšie prevody vlastníctva;

d) všetky knižne zapísať sa majúce podmienky alebo obmedzenia, ktoré bez toho, že by   lpely len na pozemnoknižnom telese ....

§ 54 Strana tiarch musí určite a bezpochybne obsahovať záložné a podzáložné práva, služebnosti a iné vecné práva a záväzky (bremená) zaťažujúce pozemnoknižné teleso alebo jeho časť, ak sú spôsobilé podľa ustanovení obecného občianskeho zákonníka (ďalej len ABGB) k pozemnoknižnému zápisu; ďalej ich právnu, napr. sverenskú, kapitálovú alebo kaučnú povahu, ako aj zmeny a zániky týchto bremien.
IV. Druhy pozemnoknižných zápisov (vpisov)

§ 59  Pozemnoknižné zápisy sú buďto
a) vklady  (intabulácie),   ktoré akéhokoľvek ďalšieho  ospravedlnenia;
b) záznamy (prenotácie), ktoré len s podmienkou ich dodatočného ospravedlnenia spôsobia nadobudnutie, zmenu alebo zánik pozemnoknižných práv ako takých; 

c) prosté poznámky.
Zák. článok XLI/1881 o vyvlastnení
I. hlava Všeobecné ustanovenia

§ 1 Vyvlastnenie prípustné je len vo verejnom záujme a len v nasledovných prípadoch, na
1) stavbu verejných ciest a verejných mostov;         
2) vybudovanie železníc s koň​ským alebo strojovým pohonom slúžiacich verejnej   potrebe;
3) budovanie prieplavov, slúžiacich k plavbe, na odvádzanie po​vodní alebo na zavodňovanie;
4) úpravu vodotokov;
5) odvodňovanie stojatých vôd a močiarov, na drenáž a na odvádzanie pri   vnútrozemských vodách;
6) budovanie ochranných hrádzí proti povodniam;
7) budovanie prístavov, nábrežných skladíšť a skladíšť verejnej potrebe slúžiacich;
8) zamedzenie závejov pieskových;
9) vybudovanie telegrafov;
10) vojenské opevnenia;
11) stavbu, štátnych budov a ústa​vov a na zaistenie bezpečnosti bu​dov a ústavov slúžiacich k výkonu trestu ztratou slobody; …..

§ 23 Vyvlastnenie koná sa spravodlivým a úplným odškodnením. Pri určení výšky odškodňovacej sumy treba do ohľadu vziať nielen hodnotu vyvlastňovaného pozemku, ….
Otázky: 

1. Opíšte druhy zápisov a obsah zápisov do pozemkovoknižnej vložky?

2. Aké boli zákonné podmienky na vyvlastnenie podľa zák. čl. XLI/1881 o vyvlastnení?

Bonusová otázka č. 20
Nové formálne pramene dualistického práva 

Dočasné súdne pravidlá (1861)
I. Občianske právo 

A. Materiálne právo

§ 1 Občianske súkromnoprávne zákony sa reštituujú, avšak s nasledujúcimi doplnkami vyžadovanými potrebou verejnej dôvery, právnej kontinuity a danej situácie.

§ 20 Ostatné časti patentu z 29. novembra 1852 zostanú dočasne v platnosti do rozhodnutia snemu, medzi tým sa však tieto veci, na ktoré sa v záležitostiach civilného procesu alebo konania odvoláva nariadenie ministerstva spravodlivosti zo 16. septembra 1852, vzťahujú znovuplatné  uhorské zákony. 

§ 21 Podobne zostávajú v platnosti do rozhodnutia snemu všetky tie ustanovenia rakúskeho Všeobecného občianskeho zákonníka (ďalej len ABGB), ktoré sa dotýkajú pozemkovoknižného poriadku z 15. decembra 1855 a spôsobu nadobudnutia alebo scudzenia nehnuteľností.
§ 145 Keďže právna istota držby a z toho odvodená verejná dôvera k pozemkových knihám veľmi úzko súvisia ... zostáva v platnosti Pozemnoknižný poriadok, prijatý snemom 15. decembra 1855 v znení neskorších zmien a nasledujúcich doplnkov
Zák.  článok  LIV/1912  o  uvedení v  účinnosť zák. článku I/1911 o Občianskom súdnom poriadku  
IV. oddiel Zásadné rozhodnutia najvyššieho súdu

§ 70 Aby bola zachovaná jednotnosť v prisluhovaní spravedlnosti, spornú zásadnú otázku rieši k tomu zostavený senát (senát právnej jed​notnosti) najvyššieho súdu (Kráľovskej Kúrie)

1) keď niektorý senát najvyššieho súdu chce sa odchýliť v zásadnej otázke od takého rozhodnutia naj​vyššieho súdu, ktorým už bola riešená dotyčná zásadná otázka a ktoré je pojaté do úradnej zbierky (§ 78);

2) keď najvyšší súd vyniesol rozhodnutia, spočívajúce na odporujúcich si zásadných stanoviskách ale​bo keď prax vrchných súdov, kraj​ských súdov a okresných súdov v zásadnej otázke si odporuje a predseda najvyššieho súdu, alebo minister spravodlivosti považujú za potrebné zabezpečiť v budúcnosti jednotnosť rozhodovania spornej zá​sadnej otázky.

Pre riešenie takýchto zásadných otázok treba u najvyššieho súdu každý rok utvoriť štyri senáty, a to

a) pre občianske  veci;

b) pre pozemnoknižné, urbárske a pre veci pozemkovej úpravy;

c) pre zmenkové, obchodné a kon​kurzné veci;


d) pre trestné veci.

§ 71 V plenárnom zasadnutí naj​vyššieho súdu treba riešiť spornú zásadnú otázku
1) keď  niektorý  senát  najvyššieho súdu chce sa odchýliť v zásadnej otázke od rozhodnutia najvyššieho súdu vyneseného v zmysle predošlého § pre zachovanie právnej jednotnosti alebo od rozhodnutia vy​neseného v plenárnom zasadnutí naj​vyššieho  súdu;

2) keď prezident najvyššieho súdu alebo minister spravodlivosti pova​žuje za potrebné zmeniť rozhodnutie o právnej jednotnosti, alebo plenárne rozhodnutie najvyššieho  súdu.  .....
§ 75 Súdy sú povinné pridržiavať sa rozhodnutia najvyššieho súdu o právnej jednotnosti, ako i jeho plenárneho rozhodnutia do tej doby, kým nebolo zmenené plenárnym zasadnutím najvyššieho súdu. Záväznosť rozhodnutia právnej jednotno​sti a plenárneho zasadnutia začína sa pätnástym dnom odo dňa uverejnenia v úradnej zbierke.

Plenárne zasadnutie ktoréhokoľvek vrchného súdu môže na zá​klade usnesenia učineného dvojtretinovou väčšinou podať odôvodnený návrh na zmenu rozhodnutia najvyššieho súdu o právnej jednotnosti a jeho plenárneho rozhodnutia a v tom​to prípade rieši otázku znova príslušné plenárne zasadnutie najvyš​šieho súdu.

Otázky: 

1. Aké zásady prijali Dočasné súdne pravidlá pre celé uhorské právo? 

2. Vysvetlite prameň kuriálnej decízie a jej pozíciu v systéme prameňov práva? Aké rozhodnutia Kráľovskej Kúrie sa považovali za kuriálne decízie? 

� Vždy 20. augusta daného roku.


� Sídelné mesto uhorských kráľov, dnešný Székesfehérvár v Maďarsku.  


� Vždy 20. augusta daného roku, deň sv. Štefana – kráľa.


� Pôda s výmerou 5,2 – 17,3 ha, vrátane intravilánu.


� Živnostenské oprávnenia a živnostenské podnikanie upravovali Živnostenské poriadky z r. 1872 a 1884. 


� Podľa § 31 riadne vedené obchodné knihy v prípadnom súdnom spore sa prijímali za dôkazné prostriedky, ktoré mohli byť doplnené prísažným svedectvom alebo iným prostriedkom. O ich prijatí rozhoduje samotný súd. § 32 Obchodné knihy, v ktorých sa vyskytujú nepravidelnosti, môžu byť dôkazmi len potiaľ, pokiaľ dľa daných okolností zasluhujú viery i napriek nepravidelnostiam. 


� „Uvedené úkony sú obchodnými i vtedy, keď sa uzavierajú nie síce po živnostensky, ale obchodníkom v obore jeho obchodného závodu“. 


� Výkladové pravidlo § 266 a 267 doplnilo predchádzajúci paragraf: § 266 Slová smluvy treba chápať vo smysle všeobecne užívanom, vyjmúc, že by interesované strany dosvedčily, že použitému výrazu privlastňovaly iný smysel prijatý v obchodovaní. V prípade pochybností treba slová smluvy tak vykladať, aby úkon mohol byť zachovaný v platnosti. § 267 Pri posudzovaní významu a právnej účinnosti konaní a opomenutí treba si všímať obyčajov a praxi, ktoré obchod uznáva. 


� § 40 Svedkom môže byť len osoba, ktorá dovŕšila 16-ty rok veku a je schopná porozumieť úkonu vstupu do manželstva.


� Ustanovenie § 73 pokračuje: „V prípade vyhlásenia osoby sa mŕtvu smerodajne predpokladá, že osoba vyhlásená za mŕtvu osoba neprežila deň, ktorý je v rozsudku ako deň smrti určený“.


� Ustanovenie § 80 pokračuje: „V týchto prípadoch môže byť manželstvo rozlúčené iba po starostlivom zvážení sudcu, vezmúc do úvahy osobnosti (charakterové črty) oboch manželov a  ich životné pomery, ktoré odôvodňujú presvedčenie o tom, že manželský vzťah je natoľko rozvrátený, že ďalšie spolužitie manželov je pre manžela navrhujúceho rozlúčenie neznesiteľným“.


� § 78 Za príbuzných sa považujú príbuzní v pokolení vzostupujúcom a sostupujúcom a sošvagrení, súrodenci, deti súrodencov a bližší príbuzní, adoptivní rodičia, pestúni, osvojenci a chovanci, manželia a snúbenci, ako aj manželia súroden�cov a súrodenci druhého manžela. 


� § 51 pokračuje: „V obidvoch prípadoch treba rádové číslo, pod ktorým je na strane vlastníckej pričlenovacie alebo odčlenovacie súdne nariadenie zapísané, v stĺpci pre poznámky uviesť.“





